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VIYANA SOZLESMESINDE
“ULUSLARARASI” KAVRAMI VE UNSURLARI

1. Giris;

Globallesen Dilinyada Uluslararasi ticaret gelismekte, doyasi ile uluslararasi satim
sozlesmelerinin dnemini artmaktadir. Uluslararasi ticaret, hukuk sistemleri ¢ok farkli olan
Ulkeler arasinda da yapilmakta bu sekilde taraflarin satimdan kaynaklanan uyusmazliklarda
bazi belirsizliklerle karsi karsiya kalmasina sebep olmaktadir. Farkli {lkeler arasindaki
satimdan kaynaklanan uyusmazliklarda hangi hukuk sistemi uygulanacaktir? Bu belirsizlik
hukuki giivenligin saglanmasini engellemekte ve uluslararasi satim s6zlesmesinin yapilmasi

konusunda taraflarda kusku uyandirmaktadir.

Uluslararasi ticaretin gelisimi ve ortaya ¢ikan sakincalari gidermek igin uluslararasi
alanda bir ¢ok calismalar yapilmistir. Bu ¢alismalarin en énemli sonucu 11 Nisan 1980 tarihli
Uluslararasi Taginir Mal Satimina iligkin Birlesmis Milletler S6zlesmesi bir baska adi ile Viyana
S('jzleg,mesidir.1 Bu Antlasma ile uluslararasi satim hukukunun yeknesaklastiriimasi

amaglanmis ve bir ¢ok llke tarafindan kabul edilmistir.

Yabancilik unsuru tasiyan bir satim sozlesmesinden kaynaklanan ihtilafin dava
konusu yapilmasi halinde hangi durumlarda hakim, Viyana sozlesmesi hikimlerini
uygulayacaktir. Oncelikle hakim ihtilafin Viyana Sézlesmesinde tanimlanan bir satim

"

sozlesmesi olup olmadigini arastiracaktir. Antlasma, “mal satimina iliskin” satim
sOzlesmelerini  konu edinmistir. Hak ve gayrimenkullerin satimina iliskin sézlesmeler
Antlasma kapsamina girmez. CISG kapsaminda bir satim soOzlesmesi mevcut olmamasi
halinde Antlasma hikimleri uygulanmayacaktir. Antlasma kapsaminda bir satim
sozlesmesinin varhgi halinde ikinci arastirilacak husus vyine CISG hiikimleri cercevesinde

sozlesmenin Uluslararasi bir nitelik tasiyip tasimadigidir. Bizim inceleyecegimiz konu Viyana

So6zlesmesi kapsaminda Uluslararasi kavrami ve unsurlaridir.

Calismamizda bu sézlesme “Viyana sozlesmesi”, “Sozlesme” veya “Antlasma”, kisaltma olarak “CISG” olarak
kullanilacaktir.



2. Uluslararasi Kavrami;

“Uluslararas1” kavrami farkli Glkelerin icerisinde bulundugu bir iliskiyi ifade eder.
Uluslararasi akit kavrami duruma goére taraflarin tabiiyeti, taraflarin oturdugu yere veya
ikametgahi, isyerlerinin bulundugu yer, akdin konusu akdin muzakere yeri, ifa yeri akdin
yapildig yer gibi unsurlar belirleyici olarak ortaya ¢cikmakta, taraflarin s6zlesmede yabanci bir

hukuku benimsemesi de s6zlesmeye uluslararasi bir nitelik katabilmektedir.

Viyana Sozlesmesinin birinci maddesinde milletlerarasi satim akdi ve Sézlesmenin
uygulama alanina iliskin hiikimler yer almaktadir:

“(1) Bu Antlasma, isyerleri farkli devletlerde bulunan taraflar arasindaki mal satimi
sozlesmelerine,

(a) bu devletler dkit devletlerin olmasi veya

(b) milletlerarasi ézel hukuk kurallarinin Akit bir devletin hukukuna atif
yapmasi halinde uygulanir.

(2) Taraflarin isyerlerinin ayni devletlerde bulunmasi olgusu sézlesmeden veya
s6zlesmenin akdi sirasinda veya 6ncesinde gerceklesmis olan gériismelerden veya
verilmis olan bilgilerden anlasiimadik¢a dikkate alinmaz.

(3) Bu Antlasmanin uygulanmasinda ne taraflarin vatandashgi, ne tacir olup

olmadiklari, ne de sézlesmenin adi veya ticari nitelikte olmasi dikkate alinir.”

Uluslararasi kavrami, Viyana sozlesmesi’ nin sadece bashginda yer almakta
sOzlesme metninde ise hi¢ rastlanmaktadir. S6zlesme md.1 de uluslararasi kavrami yerine
“isyerleri farkli devletlerde bulunan taraflardan” bahsetmektedir. Viyana Sozlesmesi ilk
maddesinde Antlasma hiikiimlerinin sadece isyerlerinin farkli (ilkelerde olan yani uluslararasi
nitelik tasiyan sozlesmelere uygulanacagini belirterek uluslararasi nitelik tasimayan akitlerin

antlasma hikimlerine konu olmayacagini acik olarak belirtmistir.

Taraflarin isyerlerinin farkl Glkelerde bulunmasi sartinin Sézlesme 1. Maddesi 1.

Paragrafinda getirilmesinin sebebi Sekreterlik Notu’nda su sekilde belirtilmistir.

1. Forum ulkesinin yetkili hukuku arastirmasini azaltmak,
2. Kanunlar ihtilafi kurallarina bagvuru zorunlulugunu azaltmak ve
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3. Uluslararasi karaktere sahip iliskilere uygun modern bir satim hukuku

yaratmaktir. 2

Sozlesmenin temel sarti taraflarin isyerlerinin fakl Glkelerde olmasidir. Eger bir
satim akdji; taraflarin milliyetine veya akdin niteligine bakilmaksizin, is yeri farkli devletlerde
bulunan taraflar arasinda inikat edilen satim akdi ise S6zlesme kapsaminda uluslararasi kabul
edilecek ve uygulama alani igine girebilecektir. Bu nedenle “isyeri” ve “farkli Ulke”

kavramlarini ayri ayri incelememiz gerekmektedir.
a. lsYeri

Sozlesmede isyeri kavramini tanimlanmamistir. S6zlesmenin bitinine baktigimizda
kavram tanimi verilmekten kacginilmis bu sekilde bir Diinya Hukuku yaratilmaya calisiimistir.
Kavram tanimi verilmesi halinde s6zlesme kapsaminin daralacagl disiincesi, kavramlarin

tanimini uygulayicilara yani mahkemelere birakilmasina sebep olmustur.

Bu kavramin ne anlama geldiginin anlasilmasi ¢cok dnemlidir. ihtilaf konusu akde
Viyana Sozlesmesi hikiimlerini uygulayip uygulamayacagimiz bu kavrama baghdir. Viyana
Konferansinda isyeri kavramina iliskin olarak tim delegeler tarafindan kabul edilecek bir
tanim getirilememistir. Ulke delegeleri tarafindan farkli birgok tanimlar teklif edilmis ancak
kabul gérmemistir. BM Milletlerarasi Ticaret Odasi isyeri kavramini “mal ve hizmet satmak
amaci ile memurlardan ve biirokratlardan olusan siirekli bir ticari organizasyon” olarak
tanimlamis, doktrinde ayni dogrultuda tanimlar yapilmistir. Tanimlar sonucunda isyeri ortak
kriterleri olarak “ s6zlesme tarafinin mesleki faaliyetini fiilen ve agirlikh olarak yarattiga yer
isyeridir” Dolayisi ile en azinda belli bir stre faaliyet gbstermeli3 , bagimsiz bir yetki alani da
bulunmalidir. Hukuki bagimsizigin olmasi aranmaz. ?, Viyana Sozlesmesi’nin  kapsamini
mimkiin oldugunca genis tutma iradesi ile hazirlanmistir. Bu sebeple isyeri kavrami tanimini
bitlin hukuk sistemleri tarafinda kabul edilebilecek sekilde genis tanimlamamiz Antlasma
ruhuna uygun olacaktir. S6zlesme kapsaminda “isyeri”’ni merkez gibi kati kurallara tabi

olmayan strekli ve diizenli is yapilan yere verilen ad olarak tanimlayabiliriz. >

? TOKER 33

* Fuardaki standlar, gegcici satis blrolari, sadece reklam isleri veya sadece siparis yerleri isyeri olarak
nitelendirilemez
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Uluslar arasi sozlesme taraflarinin farkl Glkelerde birden fazla isyeri bulunabilir.
Modern ticari hayatta sikca yer degistiren tacirler birden fazla isyeri kavramini ortaya
cikarmakta bu durumda hangi isyerinin Antlasma kapsaminda “isyeri” sayilacagl sorusu akla

gelmektedir. Bu durum Viyana Sézlesmesi md. 10 da

“Bu Antlasmanin amaci ¢ergevesinde,

(a) taraflardan birinin birden fazla isyerinin olmasi halinde, s6zlesmenin akdi
sirasinda veya oéncesinde taraflarca bilinen veya dikkate alinan kosullar
degerlendirilerek sézlesme ve s6zlesmenin ifasi ile en yakin irtibat icinde olan isyeri

esas alinir, “

Madde metninden de anlasilacagi lizere akit 6ncesi veya sirasinda taraflarca bilinen
veya bilebilecek durumda olduklari sézlesme veya onun ifasi ile en siki iliski olan isyeridir.
Taraflar birbirlerinin isyerleri hakkinda edinebilecekleri bilgiye, en uygun, sézlesme yapilmasi
aninda ulasabilirler. Bu nedenle sonradan taraflarin isyerlerini degistirmeleri Viyana
sozlesmesini uygulama alani bakimindan dikkate alinmaz. Taraflarin en siki iliskide
bulunduklari isyerinin tespitinde bazen giicliikler cikabilir. Ornek verecek olursak Taraflardan
birinin hem kendi Ulkesinde hem de karsi taraf Uilkesinde isyeri bulunuyorsa Viyana
Sozlesmesinin uygulanmasi igcin kendi UGlkesindeki isyeri ile siki iliski kabul edilmesi

gerekmektedir. Bu yorum Viyana Sozlesmesi hikiimlerini uygulama amaciyla 6rtismektedir.

Viyana S6zlesmesi md. 10 taraflardan birinin isyeri olmamasi halini de diizenlemistir.
Md.10/b “taraflardan birinin higbir isyerinin olmamasi halinde mutat meskeni esas alinir. “
seklindedir. Bu durumda taraflarin mutad meskeni kabul edilecektir. Mutad mesken
Milletlerarasi 6zel hukukta siklikla kullanilan bir kavramdir. Bu dizenleme ile bir s6zlesmenin
uluslararasi niteligi isyeri kavramiyla anlasilamamasi halinde mutad mesken kriteri ile

belirlenebilecektir.

b. Farkh Ulke;

Viyana Sozlesmesi hikimlerinin akde uygulanmasi igin taraf isyerlerinin farkli
Ulkelerde bulunmasi gerekir. Taraf llkelerinin farkli olmasi yaninda farkli iki Glkenin Viyana

Sézlesmesine taraf olmasi gerekir mi? Bu sorunun cevabi yine Viyana Soézlesmesi md. 1’ de



belirtilmistir. Md.1 (1) (a)’da isyerlerinin Viyana Sdzlesmesine taraf iki farkli iilkede olmasi,
md. 1 (1) (b)’ de Taraf lilkelerin kanunlar ihtilafi kurallarinin Viyana Sézlesmesi’ne taraf olan

Ulkenin hukukunu yetkili kilmasidir.

a. Taraf isyerlerinin farkli (lkelerde bulunmasi sartinin yani akitte uluslararasi bir
nitelik bulunmasi halinde ikinci bakilacak husus taraflarin Viyana So6zlesmesi’ ne taraf (lke
olup olmadiklaridir. Md.1 (1) (a)’ ya gore taraf Ulke olmalari halinde Viyana Sézlesmesi
hikimleri akde uygulanacaktir. Ginlimiizde Antlasma bir ¢ok tlke tarafinda kabul edilmesi

sebebi ile siklikla bu maddeye basvurularak Sézlesme hikimleri akde uygulanmaktadir.®

b. Taraf lilkelerin kanunlar ihtilafi kurallarinin Viyana Sézlesmesi’ne taraf olan lkenin
hukukunu yetkili kilmasi durumunda Viyana Soézlesmesi Hikiimleri uygulanacagr Md. 1 (1)
(b)" de dizenlenmistir. Sozlesme hikiimleri cercevesinde uluslararasi niteligi bulunan bir akit
bulunmasi halinde taraf isyerlerinin sadece Sozlesme’ ye taraf Ullkelerde bulunmasi
gerekmemektedir. Viyana sozlesmesi’ ne taraf olmayan llke hakimi kendi Ulkesi kanunlar
ihtilafi kurallarinin Viyana Sozlesmesi’ ne taraf olan bir tGlke hukukunu uygulanacak hukuk

olarak tespit ettigi takdirde akde Viyana Sézlesmesi hiikiimlerini uygulayacaktir.’

Viyana sozlesmesi bu hiikmii ile S6zlesmenin mimkin oldugu kadar genis uygulama
alani bulmasini istemis gercektende bu madde ile S6zlesme yer bakimindan énemli 6l¢lide
genis uygulama alani bulmustur. Viyana Sozlesmesine taraf olmayan Ulke kanunlar ihtilafi
kurallari  kendi hukukunu vyetkili kiliyorsa bu durumda Soézlesme hikimleri
uygulanmayacaktir, Yine Sozlesmeye taraf olmayan ulke kanunlar ihtilafi kurallari,
So6zlesmeye taraf olmayan Uclinci llke hukukunu uygulanacak olan hukuk olarak belirliyorsa

bu durumda da Sozlesme hiikiimleri uygulanamayacaktir.

c. lsyerlerinin Farkh Ulkelerde Bulundugunun Anlasilamamasi m. (1 (2))

Viyana SoOzlesmesinin m.1 (2) paragrafi Sozlesmenin uygulanabilmesi icin akdin
uluslararasi niteliginin anlasilir olmasi sartini aramistir. Maddeye gore taraflarin isyerlerinin

farkli Glkede oldugu sozlesmeden, sozlesmeden onceki taraflar arasindaki islemlerden,

® ATAMER 51’ de Dogrudan Uygulanirlik olarak tanimlanmistir
7 ATAMER 51’ de Dolayh Uygulanirlik olarak tanimlanmistir



sozlesmenin yapilmasi sirasinda veya yapilmasindan 6nce herhangi bir anda kendileri
tarafindan verilen bilgilerden anlasilamiyorsa Viyana Sozlesmesi uygulama alani bulmaz.
Viyana sozlesmesi satim akdinin uluslararasi niteliginin agik olmasini aramistir, md 1(2)

anlaminda isyeri belirlenemiyorsa bu durumda Sézlesme hikiimleri uygulanamayacaktir.

Sozlesme’ ye gore taraflar yaptiklari akdin uluslararasi bir niteligi oldugunun farkinda
olmalari gerekir. Md.1 (2) S6zlesme hikimlerinin uygulanmasini daraltici bir etkiye sahiptir.
Bununla, taraflarin daha 6nceden farkinda olmadiklari ve 6ngérmedikleri Viyana Soézlesme
hikimleri ile bagh olmalari 6nlenmek istenmistir. Akdin kargi tarafin s6zlesme sonrasinda

isyerinin farkh tlkede oldugunu 6grenilmesi halinde S6zlesme hikimleri uygulanmayacaktir.

Sozlesmenin bu maddesi objektif niteliklidir. Yani orta seviyede ve makul bir kisi
tarafindan, sézlesmeden 6nceki islemlerden, s6zlesme sirasinda veya dnce verilen bilgilerden
taraflarin isyerlerinin farkh bir tlkede oldugu anlasilabiliyorsa taraflarin bu hususu bilmeleri

aranmaz, Viyana Sozlesmesi hiikiimleri bu akde uygulanir.

3. Viyana Sozlesmesi’ nin Uygulanmasinda Dikkate Alinmasi Gerekli Olmayan

Konular m.1(3)

Viyana Sozlesmesi md.1(3) Bu Antlasmanin uygulanmasinda ne taraflarin
vatandashgi, ne tacir olup olmadiklari, ne de sézlesmenin adi veya ticari nitelikte olmasi
dikkate alinir.” seklindedir. S6zlesme bu sekilde taraflarin tacir olup olmadigi, yine isin ticari
nitelikte olup olmadig, Taraflarin Vatandashginin ayni olup olmadiginin bir 6nemi
bulunmamaktadir. Uluslararasi bir akit sayilabilmesi icin taraflarin isyerinin farkh Utlkede

olmasi maddesi bu hiiklimle tamamlanmustir.

Taraflarin , S6zlesme’ ye taraf lilke vatandasi olmamasi veya ayni (ilke vatandasi
olmasinin bir 6nemi yoktur. Taraflarin isyerlerinin farkli tlkede olmasi yeterlidir. S6zlesme,
taraflarin tacir olup olmadigina da bakmamaktadir. Tacir kavrami, her llke hukukunda farkh
tanimlanmasi nedeni ile sadece tacir veya ticari isin S6zlesme kapsaminda olmasi halinde

karisikliklar ¢cikacagi ve S6zlesmenin uygulanmasi gliclesecegi aciktir.



